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DEK-742 Vegyszerek és fogyéanyagok beszerzése

Debreceni Egyetem

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Debreceni Egyetem Nemzeti azonositészam EKRSZ_
55562313
Postai cim: Egyetem Tér 1.
Véros: Debrecen NUTS-kéd: HU321 Postai irdnyitdszam: 4032 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Dr. Baranyiné Dr. Szabé Dorottya
E-mail: szabo.dorottya@fin.unideb.hu Telefon: +36 52512700-73066 Fax: +36 52258670

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.unideb.hu

A felhaszndloi oldal cime: (URL) www.kancellaria.unideb.hu

Lebonyolitoé szerv(ek) adatai

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
DEK-742 Vegyszerek és fogydanyagok beszerzése

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége
EKR000178862019 2019.12.04 10:50:47



11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Vegyszerek és fogydanyagok beszerzése a Debreceni Egyetem részére a GINOP-2.3.2-15-2016-00039 sz. projekt keretében 18
részajanlattételi lehet6séggel dsszesen 191 tételben

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Masodik rész, XV. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Unics Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: 2019/5 115-281776

A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében: 116

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Nagy tisztasagu vegyszerek

A szerz6dés szama: 1

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szadma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Sigma-Aldrich Kft., 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nett6 ajanlati a&r mindésszesen (HUF): 7 551 983 Ft. Alkalmassag indokolésa:
Ajanlattevé ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési torvényben és a kapcsolédo
jogszabalyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizar6
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevénként:

Sigma-Aldrich Kft.

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nett6 ajanlati &r mindésszesen (HUF): 7 551 983 Ft. Az Ajanlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ajanlatkéré a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.
V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Sigma-Aldrich Kft., 1117 Budapest, Oktdber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243

Nettd ajanlati a&r minddsszesen (HUF): 7 551 983 Ft. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajdnlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek.
a) pontja alapjan a legalacsonyabb &rat tartalmazé ajénlat, tovabbé a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmasséagat, valamint
azt, hogy nem tartozik a kizaré okok hatdlya ald. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati arara.

V.2.8) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele: L)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Molekularis biol. alapreagensek,sejtteny.reag.

A szerz6dés szama: 2

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassdguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltat6 és Tanacsad6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 2310 13547620213
Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nett6 ajanlati a&r mindésszesen (HUF): 6 503 060 Ft. Alkalmasséag indokolésa:
Ajanlattevé ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kézbeszerzési torvényben és a kapcsolédo
jogszabalyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizar6
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevéonként:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tanacsado6 Korlatolt Felel6sségti
Térsasag

Ertékelési szempont / Megajanlott érték: Netté ajanlati &r minddsszesen (HUF): 6 503 060 Ft. Az Ajanlati
felhivdsban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:
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Ajanlatkéro a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.
V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, 2310 13547620213
Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33

Netté ajanlati &r mindosszesen (HUF): 6 503 060 Ft. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek.
a) pontja alapjan a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlat, tovdbbé a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint
azt, hogy nem tartozik a kizard okok hatdlya ald. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati arara.

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatéban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Mol.biol.alapreag.,sejtteny.reag.,aCGH r.,antitest

A szerz6dés szama: 3

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

Life Technologies MO Kft., 1134 Budapest, Vaci Ut 41-43. 11870120241

Ertékelési szempont / Megajanlott érték: Netté ajénlati &r minddsszesen (HUF): 13 706 822 Ft. Alkalmassag indokolasa:
Ajénlattevé ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési torvényben és a kapcsol6dd
jogszabalyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizaré
okok hatélya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Life Technologies MO Kft.

Ertékelési szempont / Megajanlott érték: Netté ajanlati &r minddsszesen (HUF): 13 706 822 Ft. Az Ajanlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ajanlatkéro a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.
V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Life Technologies MO Kft., 1134 Budapest, Vaci Ut 41-43. 11870120241

Nettd ajanlati ar minddésszesen (HUF): 13 706 822 Ft. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek
. a) pontja alapjan a legalacsonyabb arat tartalmazoé ajanlat, tovdbba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint
azt, hogy nem tartozik a kizaré okok hatdlya ald. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyijt Ajanlattevo ajanlati dréara.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6ébb ajanlatot tevé ajanlatédban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 4 - Nukleinsav izolalé kitek, antitestek

A szerz6dés szama: 4

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtdk:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adodszdma

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségiu Tarsasag, 2100 Godolls, Rigé Utca 12122066213
20.

Ertékelési szempont / Megajanlott érték: Netté ajénlati &r minddsszesen (HUF): 10 239 304 Ft. Alkalmassag indokolasa:
Ajénlattevé ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési térvényben és a kapcsol6dd
jogszabalyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizaré
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stlyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nett6 ajanlati &r mindésszesen (HUF): 10 239 304 Ft. Az Ajénlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ajanlatkéré a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjéan.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo
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Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségi Tarsasdg, 2100 Godolls, Rigd Utca 20. 12122066213

Nettd ajanlati &r minddsszesen (HUF): 10 239 304 Ft. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajdnlattevd ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek
. a) pontja alapjan a legalacsonyabb &rat tartalmazd ajanlat, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassdgat, valamint
azt, hogy nem tartozik a kizaré okok hatdlya ald. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati arara.

V.2.8) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele: L)
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - El.for.reag.,A/E vit.mérési reag.,nagy t. vegysz.

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljarés az 5. rész tekintetében eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy nem nyujtottak be
ajanlatot.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 0
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6 - Molekularis bioldgiai vegyszerek, kompetens sejtek

A szerz6dés szama: 5

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

"KROMAT" Miiszerforgalmazé Kft., 1112 Budapest, Péterhegyi Ut 98. 11802428243

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Netté ajénlati 4r mindésszesen (HUF): 7 355 014 Ft. Alkalmassag indokolsa:
Ajénlattevé ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési térvényben és a kapcsol6dd
jogszabalyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizaré
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

"KROMAT" Miszerforgalmazé Kft.

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Netté ajnlati 4r mindésszesen (HUF): 7 355 014 Ft. Az Ajanlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ajanlatkéro a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.
V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

"KROMAT" Miiszerforgalmazé Kft., 1112 Budapest, Péterhegyi Ut 98. 11802428243

Nettd ajanlati ar minddsszesen (HUF): 7 355 014 Ft. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajdnlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek.
a) pontja alapjan a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlat, tovabbé a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint
azt, hogy nem tartozik a kizaré okok hatdlya ald. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevo ajanlati dréara.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlatdban:
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V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész széma, elnevezése: 7 - Véralvadasi fehérje analitikai vegyszerek

A szerz6dés szama: 6

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szadma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adédszdma

Biomedica Hungaria Orvostechnikai Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, 1027 Budapest, Ganz Utca 16 10658415241

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nett6 ajanlati a&r mindésszesen (HUF): 3 535 365 Ft. Alkalmassag indokolésa:
Ajanlattevé ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési torvényben és a kapcsolédo
jogszabalyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizar6
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevénként:

Biomedica Hungaria Orvostechnikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nett6 ajanlati &r mindésszesen (HUF): 3 535 365 Ft. Az Ajanlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ajanlatkéré a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.
V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Biomedica Hungaria Orvostechnikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, 1027 Budapest, Ganz Utca 16 10658415241

Nettd ajanlati ar minddsszesen (HUF): 3 535 365 Ft. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajdnlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek.
a) pontja alapjan a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlat, tovabbé a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint
azt, hogy nem tartozik a kizard okok hatdlya ald. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati arara.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 8 - Molekularis biolégiai alapreagensek

A szerz6dés szama: 7

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassdguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
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V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szadma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

Bio-Science Kereskedelmi és Szolgéltaté Korlatolt Felel6sségt Tarsaség, 1119 Budapest , Fehérvari 12266788243
Ut 79.

Ertékelési szempont / Megajanlott érték: Netté ajanlati 4r mindésszesen (HUF): 1 332 960 Ft. Alkalmassag indokolasa:
Ajénlattevé ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési térvényben és a kapcsolodd
jogszabalyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizaré
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Bio-Science Kereskedelmi és Szolgaltato Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Ertékelési szempont / Megajanlott érték: Netté ajanlati &r minddsszesen (HUF): 1 332 960 Ft. Az Ajanlati
felhivasban meghatéarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelénydsebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ajanlatkéro a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.
V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Bio-Science Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg, 1119 Budapest , Fehérvéari Ut 12266788243
79.

Netté ajanlati ar mindosszesen (HUF): 1 332 960 Ft. Az ajanlat kivalasztasanak indokai: Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek.
a) pontja alapjan a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlat, tovabbé a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint
azt, hogy nem tartozik a kizard okok hatdlya ald. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati aréara.

V.2.8) Alvallalkozé6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
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Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Eurofins Genomics AT GmbH, 1110 Bécs, Brehmstrasse 14a ATU66705103

Az Eurofins Genomics AT GmbH ajanlattevé 8. részben benytjtott ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen
, mert az ajanlat egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhividsban és a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabéalyokban meghatérozott feltételeknek. Az Ajanlattevé altal benytjtott Artadblazat 2. sordban megajanlott termék [
Oligonukleotid (25 bazis)] kiszerelése nem éri el a kiirt minimum mennyiséget, ami 0,025 mikromol. Ajanlatkéré 0,010 mikromolt
véllalt, amely kevesebb, mint az Ajanlatkéré altal kiirt minimum mennyiség. Ajanlattevé ajanlata érvénytelen, mivel a 8. részben
az ajanlatként benyujtott artablazat 2. sordban megajanlott termék kiszerelése kevesebb, mint az Ajanlatkéré altal kiirt minimum
mennyiség, ajanlattevd ajanlatdban nem megfelel6 terméket ajanlott meg.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 9 - Nagy t. vegysz.,véralvadasi faktorok alapreagensei

A szerz6dés szama: 8

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag, 1047 Budapest, Attila 10824487241
Utca 126

Ertékelési szempont / Megajanlott érték: Netté ajnlati 4r mindésszesen (HUF): 8 090 710 Ft. Alkalmassag indokolasa:
Ajénlattevé ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési térvényben és a kapcsol6dd
jogszabalyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizar6
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nett6 ajanlati &r mindésszesen (HUF): 8 090 710 Ft. Az Ajanlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
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érvényes ajanlatot tette.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ajanlatkéré a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.
V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Diagnosticum Gyarto6 és Forgalmazé Zartkortien Mlikod6 Részvénytarsasdg, 1047 Budapest, Attila Utca 10824487241
126

Nettd ajanlati a&r minddsszesen (HUF): 8 090 710 Ft. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek.
a) pontja alapjan a legalacsonyabb &rat tartalmazé ajanlat, tovabbé a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmasséagat, valamint
azt, hogy nem tartozik a kizaré okok hatdlya ald. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati drara.

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele: Nem
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adodszdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 10 - E vitamin

A szerz6dés szama: 9

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Sigma-Aldrich Kft., 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nettd ajanlati 4&r mindésszesen (HUF): 499 200 Ft. Alkalmasség indokolésa: Ajanlattevé
ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kdzbeszerzési torvényben és a kapcsolodo
jogszabdlyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizaré
okok hatélya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Sigma-Aldrich Kft.

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Netté ajénlati 4r minddsszesen (HUF): 499 200 Ft. Az Ajanlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ajanlatkéro a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Sigma-Aldrich Kft., 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243

Nettd ajanlati ar minddsszesen (HUF): 499 200 Ft. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek. a)
pontja alapjan a legalacsonyabb &rat tartalmazé ajanlat, tovabbé a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint azt
, hogy nem tartozik a kizaré okok hatélya ala. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati drara.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
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ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 11 - HE4 mérésére szolgald reagens,kalibrator,kontroll

A szerz6dés szama: 10

Az eljaréds eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szadma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, 1047 Budapest, Baross Utca 48-52. 10831050241

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nett6 ajanlati a&r mindésszesen (HUF): 1 435 195 Ft. Alkalmasséag indokolésa:
Ajanlattevé ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési torvényben és a kapcsolédo
jogszabalyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizar6
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevénként:

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségt Tarsasag

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nett6 ajanlati 4&r mindésszesen (HUF): 1 435 195 Ft. Az Ajanlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:

EKR000178862019



V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ajanlatkéro a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.
V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasdg, 1047 Budapest, Baross Utca 48-52. 10831050241

Netté ajanlati a&r mindésszesen (HUF): 1 435 195 Ft. Az ajanlat kivalasztasanak indokai: Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek.
a) pontja alapjan a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlat, tovabbé a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint
azt, hogy nem tartozik a kizaré okok hatdlya ald. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevo ajanlati drara.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlatéaban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 12 - Témegspektrometriai kit

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljarés a 12. rész tekintetében eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pontja alapjéan, tekintettel arra, hogy nem nytjtottak be
ajanlatot.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 0
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 13 - Uj generacios DNS szekvenalasi reagensek, kitek

A szerz6dés szama: 11

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:
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A szerz6dés megkotését megtagadtak:
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
A beérkezett ajanlatok szadma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama
GeneTiCA Kereskedelmi és Szolgdlatd Korlatolt FelelGsségli Tarsasag, 2310 Szigetszentmiklos, 24765442213
Gyari Ut 33

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nett6 ajanlati 4&r mindésszesen (HUF): 41 100 618 Ft. Alkalmassag indokolasa:
Ajénlattevé ajdnlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési torvényben és a kapcsol6dd
jogszabdlyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizaré
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

GeneTiCA Kereskedelmi és Szolgdalato Korléatolt Felel6sségii Tarsasag

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Netté ajénlati 4r minddsszesen (HUF): 41 100 618 Ft. Az Ajanlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6é hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ajanlatkéro a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

GeneTiCA Kereskedelmi és Szolgalaté Korlatolt Felel6sségii Tarsaséag, 2310 Szigetszentmiklés, Gyari Ut 24765442213
33

Nettd ajanlati ar minddsszesen (HUF): 41 100 618 Ft. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajdnlattevd ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek
. a) pontja alapjan a legalacsonyabb arat tartalmazdé ajanlat, tovabbéa a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint
azt, hogy nem tartozik a kizard okok hatdlya ald. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati drara.

V.2.8) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele: L)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:
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V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6ébb ajanlatot tevé ajanlatédban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 14 - CF mutéacié detektald Gj gen.DNS szekv. kitek

A szerz6dés szama: 12

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szadma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Pentagen s.r.o., 273 51 Horni Bezdékov , Lu¢ni Utca 239 CZ27865410

Ertékelési szempont / Megajanlott érték: Netté ajanlati 4r mindésszesen (HUF): 5 712 000 Ft. Alkalmassag indokolasa:
Ajanlattevl ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a k6zbeszerzési torvényben és a kapcsolédo
jogszabalyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizar6
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

EKR000178862019



Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevénként:

Pentagen s.r.o.

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nett6 ajanlati 4&r mindésszesen (HUF): 5 712 000 Ft. Az Ajanlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkéré a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.
V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Pentagen s.r.0., 273 51 Horni Bezdékov , Lu¢ni Utca 239 CZ27865410

Nettd ajanlati &r minddsszesen (HUF): 5 712 000 Ft. Az ajanlat kivdlasztdsanak indokai: Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek.
a) pontja alapjan a legalacsonyabb &rat tartalmazé ajanlat, tovabbé a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmasséagat, valamint
azt, hogy nem tartozik a kizaré okok hatdlya ald. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati drara.

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 15 - Fehérjék, nukleinsavak vizsgalatdhoz sziiks.eszk.

A szerz6dés szama: 13

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtdk:
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V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszama

Life Technologies MO Kft., 1134 Budapest, Vaci Ut 41-43. 11870120241

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nettd ajanlati 4&r mindésszesen (HUF): 103 000 Ft. Alkalmasség indokolésa: Ajanlattevé
ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kdzbeszerzési torvényben és a kapcsolodo
jogszabdlyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizaré
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Life Technologies MO Kft.

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nettd ajénlati 4r minddsszesen (HUF): 103 000 Ft. Az Ajanlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ajanlatkéré a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Life Technologies MO Kft., 1134 Budapest, Vaci Ut 41-43. 11870120241

Nettd ajanlati a&r minddsszesen (HUF): 103 000 Ft. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek. a)
pontja alapjan a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlat, tovabbé a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint azt
, hogy nem tartozik a kizaré okok hatélya ala. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati drara.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdébb ajanlatot tevd ajanlatédban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 16 - Laboratériumi miianyag eszk6zok

A szerz6dés szama: 14

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Diagnosticum Gyarto6 és Forgalmaz Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag, 1047 Budapest, Attila 10824487241
Utca 126

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nett6 ajanlati 4&r mindésszesen (HUF): 1 453 500 Ft. Alkalmassag indokolésa:
Ajénlattevé ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési térvényben és a kapcsol6dd
jogszabdlyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizaré
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Diagnosticum Gyarté és Forgalmazé Zartkorien Mikodé Részvénytérsasag
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Széveges értékelés: Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Netté ajanlati 4r mindésszesen (HUF): 1 453 500 Ft. Az Ajanlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ajanlatkéro a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.
V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Diagnosticum Gyarto6 és Forgalmazé Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag, 1047 Budapest, Attila Utca 10824487241
126

Netté ajanlati &r mindosszesen (HUF): 1 453 500 Ft. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek.
a) pontja alapjan a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlat, tovdbbé a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint
azt, hogy nem tartozik a kizard okok hatdlya ald. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajanlati arara.

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetS legkedvezdébb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 17 - Sejttenyésztési munkakhoz sziiks.mila.eszk.

A szerz6dés szama: 15

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
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Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 6

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltat6 és Tanacsado6 Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, 2310 13547620213
Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nett6 ajanlati 4&r mindésszesen (HUF): 2 076 740 Ft. Alkalmasséag indokolésa:
Ajanlattevé ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kézbeszerzési torvényben és a kapcsolédo
jogszabdlyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizar6
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevonként:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségti
Tarsasag

Ertékelési szempont / Megajénlott érték: Nett6 ajanlati &r mindésszesen (HUF): 2 076 740 Ft. Az Ajanlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ajanlatkéré a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.
V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltat6 és Tanacsad6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, 2310 13547620213
Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33

Nettd ajanlati ar minddsszesen (HUF): 2 076 740 Ft. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajdnlattevé ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek.
a) pontja alapjan a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlat, tovabbé a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint
azt, hogy nem tartozik a kizaré okok hatdlya ald. A rendelkezésre all6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevo ajanlati dréara.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

SARSTEDT Késziilékek és egyszer haszndlatos eszk6zok az Orvostudomény és a Kutatas szamara, 10595600241
1044 Budapest, Ezred Utca 2

A Sarstedt Kft. ajanlattevé 17. részben benyujtott ajdnlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert az ajanlat
egyéb mddon nem felel meg az ajénlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek. Az Ajanlattevd &ltal benyujtott Artdblazat 6. sordban megajanlott termék (Sejttenyészté flaska,
150cm?2) helyett ajanlattevé a kovetkez6 terméket ajanlotta meg: t-175-0s flaska, 175cm2-es tenyészt6 felilettel. Ajanlatkérd a
2019. julius 12-én kiktldott kiegészit6 tdjékoztatasra adott valasza (Valasz 10.) szerint Ajanlatkéré nem fogad el 175 cm2-es
flaskét a Sejttenyészté flaska, 150cm2 helyett. Ennek értelmében ajanlattevé ajanlatdban nem megfelel6 terméket ajanlott meg.

Biomedica Hungaria Orvostechnikai Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 1027 Budapest, Ganz Utca 16 10658415241

A Biomedica Hungaria Kft. ajanlattevé 17. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
mert az ajanlat egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek. Az Ajanlattevé altal benytjtott Artdblazat 10. soraban Ajénlattevé elirta a
megajanlott termék kiszerelési egységét és cikkszamat, melyet hidnypdtlas keretében javitott, mely azonban nem felel meg a Kbt
. 71. § (8) bek. b) pontjaban foglaltaknak. Ennek értelmében ajanlattevé ajanlatdban nem megfelel6 terméket ajanlott meg.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 18 - Mllanyag eszk6zok, pipettahegyek

A szerz6dés szama: 16

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 6
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltat6 és Tandcsado Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, 2310 13547620213
Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33

Ertékelési szempont / Megajanlott érték: Nettd ajénlati &r minddsszesen (HUF): 361 520 Ft. Alkalmassag indokolésa: Ajanlattevé
ajanlata maradéktalanul megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, a kdzbeszerzési torvényben és a kapcsol6do
jogszabalyokban leirtaknak, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagéat, valamint azt, hogy nem tartozik a kizaré
okok hatdlya ala.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tanacsadd Korlatolt Felelsségt
Tarsasag

Ertékelési szempont / Megajanlott érték: Nett6 ajanlati 4&r mindésszesen (HUF): 361 520 Ft. Az Ajanlati
felhivasban meghatarozott értékelési szempont (legalacsonyabb ar) alapjan ajanlattevé a legelényosebb
érvényes ajanlatot tette.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ajanlatkéré a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjat alkalmazta a Kbt. 76. § (2) bek. a) pont alapjan.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tanacsadd Korlatolt FelelGsségli Tarsasag, 2310 13547620213
Szigetszentmiklds, Gyéri Ut 33

Nettd ajanlati &r minddsszesen (HUF): 361 520 Ft. Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajdnlattevd ajanlata a Kbt. 76. § (2) bek. a)
pontja alapjan a legalacsonyabb &rat tartalmazé ajanlat, tovabba a Kbt. 69. § (4) bek. szerint igazolta alkalmassagat, valamint azt
, hogy nem tartozik a kizaré okok hatélya ald. A rendelkezésre 4ll6 fedezet elegendé fedezetet nyujt Ajanlattevé ajénlati aréra.

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Life)
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzoédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2019.12.05 Lejérata: 2019.12.14
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az o6sszegezés elkészitésének idépontja: 2019.12.04

2019.12.04

VI.1.3) Az osszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A mddositott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idéopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Az alabbi ajanlattevé ajanlatdnak biralatat Ajanlatkérd a Kbt. 81. § (4)-(5) bekezdése alapjan nem végezte el, igy annak érvényessége
nem allapithaté meg: 1. rész tekintetében: BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltat6 és Tanacsad6 Kft. 2310 Szigetszentmiklos,
Gyéri ut 33. Addszam: 13547620-2-13, Nettd ajanlati ar minddsszesen (HUF): 13 716 340 Ft, 2. rész tekintetében: Izinta Kft. 1121
Budapest, Konkoly Thege ut. 29-33. Addszam: 10814505-2-43, Nett6 ajanlati ar mindosszesen (HUF): 8 154 500 Ft, 10. rész
tekintetében: BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tandcsadd Kft. 2310 Szigetszentmiklés, Gydri ut 33. Addszam: 13547620-
2-13, Netto ajanlati &r minddsszesen (HUF): 2 616 960 Ft, 15. rész tekintetében: BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltato és
Tandacsaddé Kft. 2310 Szigetszentmiklds, Gyari ut 33. Adészam: 13547620-2-13, Nett6 ajanlati &r mindosszesen (HUF): 147 720 Ft, 16.
rész tekintetében: BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltat6 és Tanacsado Kft. 2310 Szigetszentmiklés, Gyéri ut 33. Adészam:
13547620-2-13, Nett6 ajanlati &r minddsszesen (HUF): 1 477 010 Ft, Forr-Lab Kft. 1131 Budapest, Madarasz V. utca 1. Adészam:
12998391-2-41, Nettd ajanlati ar mindésszesen (HUF): 3 501 172 Ft, Greiner Bio-One Hungary Kft. 9200 Mosonmagyaroévar, Fertésor
7. Adészam: 10256408-2-08, Nettd ajanlati ar mindosszesen (HUF): 1 502 262 Ft, RK Tech Kft. 1163 Budapest, Készal u. 6. Adészam:
12395152-2-42, Nettd ajanlati &r mindosszesen (HUF): 2 933 352 Ft, 17. rész tekintetében: Izinta Kft. 1121 Budapest, Konkoly Thege
ut. 29-33. Addszam: 10814505-2-43, Nett6 ajanlati &r mindosszesen (HUF): 2 358 100 Ft, Greiner Bio-One Hungary Kft. 9200
Mosonmagyarévar, Fertésor 7. Adészam: 10256408-2-08, Nettd ajanlati &r minddsszesen (HUF): 2 457 378 Ft, RK Tech Kft. 1163
Budapest, Készal u. 6. Addszam: 12395152-2-42, Nettd ajanlati ar mindésszesen (HUF): 3 379 007 Ft, 18. rész tekintetében: Izinta Kft.
1121 Budapest, Konkoly Thege ut. 29-33. Ad6szam: 10814505-2-43, Nett6 ajanlati ar mindosszesen (HUF): 378 400 Ft, Kvalitex Kft.
1136 Budapest, Panndnia utca 11. VIL. em. 704. Adészam: 10870880-2-41, Nettd ajanlati ar minddsszesen (HUF): 432 900 Ft, Greiner
Bio-One Hungary Kft. 9200 Mosonmagyardvéar, Fertdsor 7. Addszam: 10256408-2-08, Netto ajénlati &r minddsszesen (HUF): 432 125
Ft, Diagnosticum Gyarté és Forgalmazo Zrt. 1047 Budapest, Attila u. 126. Adészam: 10824487-2-41, Nettd ajanlati 4r minddsszesen (
HUF): 456 300 Ft, Forr-Lab Kft. 1131 Budapest, Madarasz V. utca 1. Adészdm: 12998391-2-41, Nettd ajanlati &r mindésszesen (HUF):
498 308 Ft.

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indit6 felhasznalo
Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol 2019.10.24 15:36:11 szabo.dorottya

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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